
CARTA SOBRE EL HUMANISMO
de Martin Heidegger

Esta obrita de Heidegger se produjo en contestacion a una

-'carta del f ranees,,'Jean Beaufret, en la cual est-e-^eftsadot-fEa»e4s le
ll

hacia la siguiente pregunta^ Comment redonner un sens au mot, ' 'Hu-

manisme? (Pag. 10) Esta bien que el traductor hafifa citado la pregun-

ta en la lengua original, ya que es bastante dificM poner en espanol el

' / '
verbo redonner, sin embargo diremos que este verbo se podria traducir w4*"&**^\—

I

por "^Hfte parafrasis "dar de nuevo", "dar un nuevo sentido", impartir un
if

nuevo sentido", y asi la pregunta seria, £C6mo se puede impartir un
il

nuevo sentido a la palabra, humanismo? Aunque sospecho que Beaufret

no quiso usar el verbo en sentido inpersonal, de modo que una mejor tra-

duccion de la pregunta seria "£,C6mo daria usted un nuevo sentido a la

palabra humanismo? " Para el lector de habla espanola es necesario acla-

rar tambien que mot quiere decir palabra escrita a diferencia de parole, que
)

quiere decir palabra hablada.

Para dar un nuevo sentido, no a la palabra humanismo, sino al

concepto, Heidegger se refiere al origen de este concepto mucho antes de
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que existiera la palabra. Pero wi lo q*ie hace al comienzo de la carta,

como lo hubiera hecho yo o cualquiera otra persona que no escriba con

la mentalidad laberintica de este escritor, sino que lo hace ^jh 8 paginas

despues del comienzo, es decir en la pagina 15 de la traduccion espanola.

Esta referencia historica va precedida de la siguiente adver-

tencia, la cual ilustra lo que acab§ de decir con respecto a la mentalidad

<\l autor. Si el hombre a de encontrarse en la cercania del ser, entonces,

! )

debe, ante todo, aprender a existir en lo inomine, (Pag. 14), Inmediatamente

el traductor se cree obligado a escribir unas notas aclaratorias, de las cua-

les pone 56 en este texto que apenas consta de 66 paginas. En este caso

K/ ''inomine es en a lemanlV'amenlose, que no es en modo alguno lo que no tiene

nombre sino lo que esta sin nombre , es decir aquello a lo que no se le pue-

de dar nombre. De estos matices deliaadisimos y sutiles esta lleno todo el

texto, por lo cual el traductor se ve compelido a ahadir tantas notas aclara-

torias. Y por si acaso la primera advertencia no es suficiente, afiade el

autor: "El hombre debe, antes de hablar, dejar que el ser le hable de nuevo,

solo asi le sera devuelta a la palabra la preciosidad de su esencia' ;. Por

supuesto,para que el ser hable al hombre,supongo que el hombre a de tener

la capacidad de entender el lenguaje de\'Xl ser, que es ;Ki inomine, como la

tiene Heidegger, pero no la tengo yo porque todavia no he aprendido a enten-
' \ A i

' ' I) / ' J I JL ' Ider un lenguaje sin palabra. Vl<- f?f *-<-̂ x*> *ix L / tfetfdttfi ndfltf sfP /fpi,l*ei^r?fsj n
"Asi es la humanitC^s, el desideratum de semejante pensar; J

reV C^iAf-ic.-
esto es humanismoi y no humano^ festo es fuera de su esencia", (Pag. 14).

Despues de pensar .con la ayuda de Dios y todos los santos, lo que esta cha-

rada pueda querer decir(llego a la conclusion, con mucho temor, que el huma-
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nismo se refiere a manifestar e iluminar la esencia de la humanitCrs', o sea,
II

en el lenguaje de Heidegger: 'Como se efectua la transformacion del "homo^"

0
en "humanus" con la palabra esencial". For esta.jie la palabra esencial, en-

v\\

tiendo si se puede, esto del hablar del ser. Y siento que ya me voy parecien-

do a Heidegger en la manera de hablar.

La palabra humanismo es por supuesto de origen latino, pero el

contenido de la palabra, el concepto es de origen griego, y sobre todo de la

su modo deepoca helenistica, ̂  testa epoca destaca su paideiq/a es decir

/
ser culto frente a los barbaros. Para los griegos la paideida estaba simboli-

' J-
zada en la lengua. Los que no hablaban griego la sonaban a lo griego, cpmo

<-V" ^bar Day y anadiendo os de| masculine singular result® la palabra barbaros.,
ne^rf/k JL\ 'iflwtyb 0

traducidgt^a la lengua latina "eruditio ertfrcSTOpTo j.n bonas artes".
'1

Este primecb y segundo sentido del humanismo se renueva en los
L/ I

N.siglos XIV y XV otra vez en-R.oma, ex.conio renascentia romanitatis, o sea, el

cL/iflu AoMdwuW-;
jyenacimiento en contraste con la barbarie de la escolastica gotica, (Pag. 15).

/\n la Alemania del Siglo)<VIII, vuelve @£ea=3«tez el humanismo en forma del neo-

helenismo del Winkelmann, Goethey, Schiller, y tal vez podemos anadir por
r

nuestra cuenta Hergel.

Pero al lado de estos neo-helenistas se da Holderlinrf en Aleman

/ '
Kierkegaard en Dinamarca $ ya estos trazan nuevos rumbos al sentido de loi

humanus heredado y profundizado por, Heidegger . Si es dificil entender la

fFHfiegg^r y las elucubraciones de Kierkegaard no tiene nada de

extrano el pensar laberfntico de Heidegger. Sin embargo a veces este pensa-

dor logra que su expresion apare^fca tan sencillav/como el afirma que esA 4

fl
terminar esta referencia ^ la historia. [Ppede escribir con la relativa
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nitidez: " Humanismo es el esfuerzo para que el hombre htf-tibredo para

\u humanidad y encuentre en ello su dignidad.

Despues de esta introduccion que hemos pe«Mb poner en cla-
)

ro, por lo menos para nuestra satisfaccion, podemos seguir el hilo de este

planteamiento a traves de toda la C^t^Uty entonces vamos^iotando aqui y

alia algunas proposiciones que se destacan de entre la niebla de su estilo

totalmente enrevesado.
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Hasta donde 3=mi se me alcanza, el primer tema que se

desarrolla en este ensayo, es el tema del ser, sobre lo cual va a

fundar luego la esencia del hombre y sobre esta esencia del hombre,
Efh> c»n5^*A>ye e I itm4r\o Je Xi C*d* •

la definicion de humanismo,^ En e'fecto,ya el primer parrafo se abre

n
con la afirmacion de que aun no se piensa la esencia del obrar en

forma suficientemente decidida. La acciorues el despliegue del serf

Co wo
"en la plenitud de su esencia". Y asi se define el ser^ "lo que es" .

traves del pensamiento que se produce "la relacion del ser con

la esencia del hombre" y "en el pensar el ser viene al lenguaje".

"El lenguaje es la casa del ser".

Aqui is ya la relacion* < Jii
-o clara^ del ser, el

pensar, el lenguaje y el hombre. El tema del & lenguaje es persistente

p
en el pensamiento de Heidegger. En efecto, lo expresa diciendo: ''la

N~

verdad del ser, digna de ser pensada es la dimension esencial del lengua-

je. los seres infra-humanos estan puestos entramados en su entorno,
•;

pero nunca en la iluminacion del ser. . .porque les falta el lenguaje. (pag.22)

En esta direccion nos descubre finalmente Heidegger, la esencia del hombre

que consiste "en que 9^es mas que mero hombre , en cuanto que este se
tort

representa como el ser viviente racional" J Pero inmediatamente aclara que

este mas significa "mas originario y, por ello, mas esencial en la esencia".

Y como es en esto que segun Heidegger se muestra lo incognito y lo inomine,

no es de extranar que el expresarlo sea tan diffcil. (Pag, 40) &L definir^&l
•A

la relacion del ser y la ec-sistencia ya en un primer acercamiento a la de-

finicion del hombre, "torque el hombre como ec-sistente,en esta relacion,
\ A

en la que en cuanto relacion se destina el ser mismo1*'; porque el hombre la
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i j ,soporta Sstaticamente, es decir cuidandola se hace cargo de ella. (Pag. 29)
A J

Sin embargo, Heidegger nos hace enseguida la advertencia/ "iue-

go hombre no es un ser viviente que junto con otras facultades posee tarn bien

ty\^
el lenguaje. Mas bien es el lenguaje la casa del ser c«kn la que el hombre

sigue morando, ec-siste en cuanto guardando esta verdad, pertenece a la

verdad del ser. (Pag. 30-31) E*ŝ  llamado a ser^ en el lenguaje del autor,

"el pastor del ser", es precisamente lo humano especifico y de ahf «i hurna-
. /I

nismp-4EQg.

Por supuesto en toda esta (Jarta hay refinamientot que te^s-que

fe«ar no entender, Me hablado solamente de lo que me parece entender y aun

de ello no estoy muy segura. Hacia la terminacion del ensayo Heidegger,

partiendo de su definicion de la esencia del hombre defiende su posicion con-

tra 6 ataques: 1. que esta version del humanismo es in-humana, 2. que es

irracional, 3. que niega los valores, 4. que niega la trascendencia, 5, que

es ates, 6. que es nihilista. Al hacer esta defensa, vuelve a definir el sen-

ii
tido de lo humano, de la verdad del ser, de los valores de su Ser-en-el-mundo",

Jtcl*.it,U/>**«, M t i t - ''jfo
"do iQ-ffluorto do Dior" y de su cy de su concepto de la nada. Su argumento contra la

acusacion de irracional es e jemplo de un modo de razonar en sus otros 5 pun-

t°si "fitesta tan lleno de logica que todo lo que es repugnante a la habitual

somnolencia del opinar,se calcula como contrario reprobable". (Pag. 47)

Con respecto a su mundanidad, a la negacion de la trascendencia,

y al ateismo nos comenta un fragmento de Heraclito (119), en el cual se narra

que viniendo unos peregrines para oir al filosofo, lo encontraron calentandose

junto al hogar. Impresionados por este espectaculo mundano, los peregrines

iban a retirarse, cuando el filosofo les dijo: "empecemos a hablar^, tambien
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aquf se presentan los dioses". (Pag. 55) Estas palabras nos recuerdan

al famoso dicho de Santa Teresa de Jesus: "goitre los pucheros anda el

Senor" . '

De aqiif en adelante Heidegger traza la relacion entre la etica

y el humanismo, empezando por explicar como es costumbre, el sentido

originario de la palabra ethos. Basado en un dicho de Heraclito en que
4. SH HKH

entra en composicion la palabra ethos, y la cual traduce Heidegger^ *'fa

(solita) estancia es para el hombre la apertura para la presentacion de
xJ&L C* eVxf? &4 "fa 52>'2t7X CfV4&4j /»*" *o6nC4f(.

Dios (de lo insolito)". (Pag. 57) Y prosigue entonces el comentario de

Heidegger: Be acuerdo con la significacion fundamental de la palabra

ethos ,y,a de decir ahora el nombre etica que ella piensa la estancia del

hombre, entonces aquel pensar, el que piensa la verdad del ser como

elemento originario del #ar como el de un ec-sistente, es en si ya la etica

\. (Pag. 58)

Ya para terminar el ensayo el autor escribe, con bastante clari-

dadj "£l pensar conduce la ec-sistencia historica, es decir, la humanitas

del homo humanus al reino de la aurora de la gracia^Ademas, con la gracia

aparece an la iluminacion del lo malo" (Pag. 60) Dseeste punto en adelante

sigue una meditacion con respecto a la gracia, la ira, el no y el anonada-
I* A

miento. Y se prepara a concluir el ensayo,ygueda por preguntar si, ciertamen-

te, todo si y no, no son ya ec-sistentes en la verdad del ser, puesto que el

pensar pertenece a la ec-sistencia, (Pag. 61) La contestacion de esta pre-

gunta es la conclusion al ensayo. Pero no sin antes acunar proposiciones
i

como la siguiente: "lo anonadador en el ser es la esencia de lo que yo llamo

la nada; por eso, porque la nada piensa el/piensa el pensar la nada ' : . (Pag. 62)
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Pero tambien d proposiciones transparentes, como por ejemplo: A|l ser

.
viene iluminandose,al lenguaje, jel esta siempre en camino £1 lenguaje.

Este adveniente trae al lenguaje en su decir al pensar ec-sistente de su

/
lenguaje mismo es elevado a la iluminacion del ser." ' 'Terminare-

//mos esta breve consideracion^/con estas palabras del autor: "gj. pensar

del ser se nos hace conocible por su sencilla esencia." (Pag. 64) La esen-

lUJJv^-'
cia del ser puede que sea sencilla , \p<5r el pensar de Heidegger, pero en

su lenguaje y en mi pensar no se hace nada de sencilla. Cierro este tra-

bajo pensando, una vez mas en las palabras finales del autor: "si pensar

recoje al lenguaje en el decir sencillo. El lenguaje es el lenguaje del ser

como las nubes son las nubes del cielo. El pensar abre con su decir modes-

tos surcos en el lenguaje. Los surcos son mas modestos aun que los surcos

que el labriego abre con pa so lento en el campo. (Pag. 67) Mo se que surcos

halia abierto este decir de Heidegger^, en mi entendimiento, pero lo cierto es

que no me ha parecido en modo alguno un decir sencillo.
~


